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RESUMO

O estudo avalia os impactos distributivos e macroeconémicos de uma Renda Basica Universal
de R$ 422,00 mensais por pessoa no Brasil, usando uma abordagem de microssimulacdo e o
modelo insumo-produto Leontief-Miyazawa, com dados da PNAD Continua 2019, POF 2017/2018
e matriz de 2019. Financiada por um imposto de renda linear, a politica redistribui renda dos
ricos para os pobres, aumentando a participacdo dos cinco primeiros décimos na renda total e
direcionando o consumo para setores como alimentacdo, comércio e servicos domésticos. Em
relacdo ao cenario inicial, estima-se um aumento estrutural de 8% na renda, 10% na producao
e 11% no emprego, com forte impacto em setores intensivos em mao de obra. Apesar do custo
fiscal de 11% do PIB e da manutencao de parte significativa da renda pelos estratos superiores, a
RBU reduz a desigualdade e impulsiona a economia, contribuindo com evidéncias para o debate
sobre sua viabilidade no Brasil.
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ABSTRACT

The study assesses the distributive and macroeconomic impacts of a Universal Basic Income
of R$ 422,00 per month per person in Brazil, using a microsimulation and input-output
approach based on the Leontief-Miyazawa model. It relies on data from the 2019 Continuous
National Household Sample Survey, the 2017/2018 Household Budget Survey, and Brazil’s
2019 input-output matrix. Funded through a flat income tax, the UBI redistributes income
from the richest to the poorest, increasing the share of total income held by the bottom 50% and
redirecting consumption toward sectors such as food, retail, and domestic services. Compared
to the baseline scenario, it results in structural gains of 8% in income, 10% in output, and 11%
in employment, with strong effects in labor-intensive sectors. Despite a fiscal cost of 11% of
GDP and continued income concentration among the wealthiest, the UBI reduces inequality and
stimulates economic activity, offering evidence to support its feasibility in Brazil.
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1. Introducao

A Renda Basica Universal (RBU) tem ganhado destaque como uma proposta para
enfrentar desafios socioeconomicos, tais quais a desigualdade extrema e a precariza-
¢ao do trabalho, particularmente em paises como o Brasil, onde persistem dispari-
dades regionais e estruturais. Definida como um pagamento regular, incondicional e
universal, a RBU busca promover seguranc¢a economica, reduzir a pobreza e simplifi-
car sistemas de bem-estar social Van Parijs e Vanderborght (2017).

O maior experimento de RBU em andamento ocorre no Quénia, conduzido pela
GiveDirectly, beneficiando 20.000 pessoas em 197 vilarejos rurais com pagamentos
mensais de cerca de US$ 20 por 12 anos, desde 2017. Este estudo avalia os im-
pactos de longo prazo dessa politica em estabilidade econdomica, saude e educacao.
Outro experimento relevante, apoiado pela OpenAl, distribuiu US$1.000 mensais a
individuos de baixa renda no Texas e em Illinois, observando maior autonomia, ape-
sar de leve reducao nas horas trabalhadas. Estudos adicionais, como na Alemanha
e em Stockton, Califérnia, indicam que a RBU melhora o atendimento as necessida-
des basicas, satide mental e oportunidades educacionais, embora custos e viabilidade
permanecam desafios.

Assim como nesses experimentos, grande parte da literatura empirica recente so-
bre Renda Basica Universal (RBU) tem se baseado em estudos de campo que utilizam
a metodologia de Diferencas em Diferencas (DiD) para estimar efeitos causais no nivel
individual. Essas analises, conduzidas em paises como Quénia, Estados Unidos e
Alemanha, evidenciam impactos positivos da RBU sobre seguranca econdmica, saude
mental, educacao e autonomia dos beneficiarios. No entanto, esse tipo de aborda-
gem se limita a avaliacao de efeitos diretos, em geral de curto prazo, e nao captura a
interacao da politica com a estrutura produtiva ou os seus desdobramentos macroe-
conomicos.

Frente a essas limitacoes, emergem os modelos de microssimulacao estatica como
ferramentas analiticas relevantes para o contexto da RBU. Esses modelos permitem
estimar com maior granularidade os efeitos distributivos da politica sobre diferentes
grupos da populacao, considerando microdados representativos da realidade socioe-
conomica do pais. Aplicados ao caso brasileiro, tém sido utilizados para projetar os
impactos fiscais e distributivos de diversos desenhos de RBU, inclusive sob diferentes
esquemas de financiamento.

A literatura nacional segue essa vertente: Ferreira et al. (2021) utilizam um modelo
dinamico para comparar a RBU com transferéncias condicionais, concluindo que,
embora a RBU alivie a pobreza no curto prazo, suas consequéncias de longo prazo,
como a reduc¢ao do investimento em capital humano e fisico, sao prejudiciais; em
contraste, as transferéncias condicionais com exigéncias de escolaridade promovem
crescimento e reducao da pobreza a longo prazo.

Revista Brasileira de Estudos Regionais e Urbanos



Efeito de uma renda basica na economia brasileira medido pela matriz insumo-produto \ 343

Siqueira e Nogueira (2023) e Siqueira (2001), empregam modelos de microssimu-
lacao estatica para avaliar o impacto fiscal e distributivo de esquemas alternativos
de RBU e imposto tinico no Brasil, sugerindo que tais propostas poderiam ser efica-
zes na reducao da pobreza e da desigualdade, bem como economicamente viaveis, e
discutindo a interacao da RBU com impostos e o sistema de seguridade social.

A dissertacao de Amaral (2021) simula um programa de transferéncia de renda
com valor médio superior a duas das trés linhas de pobreza analisadas. Propoe-se o
financiamento da iniciativa por meio da tributagao sobre a renda pessoal, destacando-
se a baixa representatividade econdémica desse tipo de tributo no Brasil e o potencial
para sua ampliacao, a luz de experiéncias internacionais.

O trabalho de Sousa (2022)detalha o modelo de financiamento baseado em um im-
posto de renda linear aplicado a renda domiciliar per capita média, e os resultados do
exercicio evidenciam os impactos do programa sobre a renda disponivel das familias,
considerando diferentes faixas de rendimento. As consideracoes finais sintetizam as
principais contribuicoes da analise, com énfase na discussao sobre a desejabilidade e
aviabilidade da implementacao de uma politica de renda basica no contexto brasileiro.

Por fim, Neto et al. (2024) aprofundam a analise do impacto de uma Renda Basica
Universal, com foco nos efeitos regionais da politica. Com base em dados da PNAD
Continua de 2019, os autores aplicam modelos de microssimulagcao para estimar os
efeitos fiscais e distributivos de um esquema de RBU financiado por um imposto de
renda linear. O estudo destaca a funcao redistributiva da politica fiscal e evidencia a
persisténcia das desigualdades regionais no pais, agravadas pela pandemia de COVID-
19. Os resultados mostram que a RBU reduziria significativamente a desigualdade
(medida pelos indices de Gini e Palma), sobretudo nas regioes Norte e Nordeste, onde
também se concentra a maior parte dos beneficiados. A analise inclui os efeitos sobre
a renda domiciliar disponivel per capita antes e depois da reforma, a comparacao com
o programa Bolsa Familia, e a estimativa do custo da RBU e da aliquota necessaria
para sua viabilidade fiscal.

A relacao entre distribuicao de renda e crescimento econoémico pode ser concebida
de diferentes maneiras. Em uma perspectiva tradicional, parte-se da premissa de que
o crescimento altera a estrutura produtiva e, com isso, transforma a configuracao dis-
tributiva. Alternativamente, € possivel considerar que intervencoes redistributivas —
como uma RBU — influenciam os padroes de consumo e a demanda agregada, com
efeitos subsequentes sobre a estrutura produtiva e a dinamica do crescimento. No
primeiro enfoque, Bourguignon (2004) propée uma modelagem centrada na promo-
cao do crescimento como meio de reduzir pobreza e desigualdade. Ja no segundo, o
modelo desenvolvido por Miyazawa (1976) oferece uma estrutura analitica capaz de
capturar os efeitos sistémicos de mudancas na distribuicao de renda sobre o sistema
produtivo, por meio de seus encadeamentos intersetoriais.

E nessa segunda perspectiva que se insere o presente estudo. Apesar dos avancos

Revista Brasileira de Estudos Regionais e Urbanos



344 | C.H.C.Sousa, C. M. Penna

dos modelos de microssimulacao aplicados ao Brasil, eles permanecem limitados por
sua natureza estatica, o que dificulta a captura de efeitos indiretos e encadeamen-
tos entre setores. Nesse contexto, os modelos baseados em Matrizes Insumo-Produto
(MIP), como o modelo Leontief-Miyazawa, oferecem uma abordagem sélida e comple-
mentar para a questao levantada. Ao incorporar os efeitos multiplicadores da renda
e os vinculos intersetoriais, essa estrutura permite avaliar como a redistribuicao pro-
movida por uma RBU altera o padrao de demanda final, afeta a producao setorial e
modifica a geracao de renda ao longo de toda a economia. Tais modelos sao parti-
cularmente adequados para analisar politicas com efeitos amplos e difusos, como a
RBU, pois visam captar as interacoes entre familias e setores produtivos ao longo de
multiplas rodadas de retroalimentacao.

Este artigo trata da economia brasileira e estende o exercicio de microssimulacao
de Sousa (2022), aplicando essa abordagem para avaliar os impactos de uma RBU
financiada por um imposto linear sobre a renda. Utilizando dados da PNAD Conti-
nua de 2019 e da POF 2017/2018 conduz-se um exercicio de microssimulacao da
politica e gera-se uma nova MIP, estratificada por niveis de renda e consumo, € se-
melhante a MIP nacional de 2019 com as 18 atividades econdomicas do Sistema de
Contas Regionais (SCR) do Brasil. A partir disso, € conduzida uma analise insumo-
produto com base no modelo Leontief-Miyazawa, o qual permite quantificar os efeitos
macroeconomicos e distributivos de forma integrada, contribuindo para o debate so-
bre a viabilidade e os desdobramentos econéomicos de uma politica de renda basica
no Brasil. Resumidamente, o exercicio aqui conduzido € estruturado em trés etapas
principais:

1. Refaz-se o exercicio de microssimulacao descrito em Sousa (2022), onde se mo-
dela uma RBU de R$ 422,00 mensais por pessoa no Brasil. Dois cenarios sao
construidos:

* o vigente, com o sistema atual de beneficios e tributos;

* um contrafactual, em que todos os residentes recebem a RBU e contribuem
com um imposto de renda nos moldes do imposto de renda negativo;

2. A simulacao utiliza microdados da PNAD Continua de 2019 e € compatibilizada

com a estrutura econémica da matriz insumo-produto (MIP) do mesmo ano!l.

3. Com base na Pesquisa de Orcamentos Familiares (POF) de 2017 /2018, realiza-se
a desagregacao do vetor de consumo das familias por décimos de renda, assegu-
rando consisténcia entre as bases de dados e a estrutura setorial da MIP.

4. Por fim, aplica-se o modelo Leontief-Miyazawa, que, ao incorporar os encadea-
mentos intersetoriais e os efeitos retroalimentados da renda, possibilita estimar

'Esse novo esquema mantém o nivel de gasto ptiblico do cenario atual, financiando a RBU por meio de
cortes em aposentadorias e pensoes, além da aplicacdo de uma aliquota de cerca de 35% sobre rendas
acima da linha de pobreza.
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os impactos indiretos da politica sobre a estrutura produtiva e o nivel de atividade
economica.

2. Rendabasica e debate sobre pobreza, distribuicao de renda
e crescimento economico

A literatura que estuda os efeitos da Renda Basica Universal (RBU) concentra-se
em questoes fundamentais, como: (i) de que forma a implementacao da RBU pode su-
perar os problemas multidimensionais causados pela pobreza na economia; (ii) quais
sao as margens de comparacao entre os modelos empiricos e os efeitos simulados da
implementacao da RBU sobre a pobreza; (iii) em que medida a RBU é considerada
uma alternativa eficaz para mitigar a pobreza e reduzir as desigualdades; (iv) quais
questoes estao envolvidas na manutencao de um modelo de RBU sustentavel; e (v)
como um modelo de RBU pode afetar o crescimento econoémico.

Banerjee et al. (2019) salientam que o debate sobre as motivagoes para a imple-
mentacao de uma RBU se diferencia significativamente entre paises desenvolvidos e
em desenvolvimento. Nos paises desenvolvidos, predominam preocupacoes quanto
aos impactos da automacao e da inteligéncia artificial sobre o mercado de trabalho.
Ja para paises em desenvolvimento, como o Brasil, a urgéncia esta no combate direto
a pobreza e na reducao das desigualdades sociais.

A literatura empirica tem revelado resultados promissores sobre os efeitos da RBU
em diferentes contextos. Em um estudo conduzido no Quénia, Haushofer e Shapiro
(2018) encontraram evidéncias positivas sustentadas ao longo do tempo em diversas
dimensoes: acumulo de ativos, aumento do consumo, melhoria na seguranca alimen-
tar e incremento no bem-estar psicologico dos beneficiarios. Ampliando essa analise
para um modelo de equilibrio geral que contemplasse o aumento de escala na trans-
feréncia de renda, Egger et al. (2022) confirmaram a manutencao dos efeitos positivos
no acumulo de ativos € no consumo, observando efeitos minimos sobre o nivel de
inflacao.

Um ponto frequente de critica as transferéncias de renda esta no estigma cons-
truido sobre a suposicao de que os beneficiarios possam destinar os recursos para
finalidades consideradas inapropriadas, como a compra de bebidas alcodlicas ou de
bens supérfluos. Entretanto, Evans e Popova (2014) compilaram extensas evidéncias
de estudos realizados na América Latina, Africa e Asia que nao apenas refutam essa
preocupacao, mas encontram, em alguns casos, impactos negativos significativos no
consumo desses itens apds a implementacao de programas de transferéncia.

Outro aspecto relevante no debate sobre a RBU refere-se aos seus possiveis efeitos
sobre a oferta de trabalho, baseados no estere6tipo de que beneficiarios de transferén-
cias de renda poderiam se tornar dependentes ou menos motivados para o trabalho.
Contrariando essas expectativas, Banerjee et al. (2017) demonstram, através de evi-
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déncias coletadas paises em tanto desenvolvidos quanto em desenvolvimento, que nao
ha relacao significativa entre programas de transferéncia de renda e desincentivo ao
trabalho.

Conforme destacado por Banerjee et al. (2019), qualquer modelo de RBU deve con-
siderar dois aspectos fundamentais: os efeitos sobre os beneficiarios e a fonte de
financiamento. O impacto liquido é o que realmente importa, ou seja, os efeitos com-
binados sobre os beneficiarios liquidos e os contribuintes liquidos.

No que tange ao financiamento, Gentilini et al. (2020) apontam que, para paises
como o Brasil, caracterizados por sistemas de assisténcia social irregulares e regres-
sivos e baixos niveis de renda, o desafio financeiro para implementacao da RBU pode
ser superado por meio de trés estratégias principais: (i) ado¢ao de uma tributacao
progressiva da renda; (ii) eliminacao de subsidios distorcidos; e (iii) redistribuicao de
receitas extraordinarias.

Nesse contexto, Friedman (2014) propoe uma reformulacao fundamental nos mo-
delos de impostos sobre renda e riqueza adotados pelos governos como mecanismos
para alterar a distribuicao de renda. O autor argumenta em favor de estruturas de
impostos de renda uniformes, considerando rendas acima de determinados niveis de
isencao. Essa proposta se materializa na combinacao de um imposto de renda linear
com a garantia de uma renda minima.

A solucao de Friedman (2014) para os problemas dos métodos atuais de combate a
pobreza e de reducao das desigualdades apoia-se em um sistema integrado em que: (i)
o imposto de renda linear garante previsibilidade e simplicidade na arrecadacao; (ii) a
renda minima garantida assegura uma base de subsisténcia para todos os cidadaos;
e (iii) a combinacao desses elementos cria um sistema que beneficia exclusivamente
os mais pobres, sem afetar outras pessoas de maneira inaceitavel, além de minimizar
distorcoes na alocacao eficiente de recursos no mercado. Esse modelo de tributa-
¢cao progressiva consiste em um elemento central para o financiamento sustentavel
da RBU, pois transfere recursos dos contribuintes com rendas mais elevadas para
financiar a renda basica dos cidadaos, criando um ciclo virtuoso de redistribuicao.

Em estudo especifico aplicado ao Brasil, Ferreira et al. (2021) utilizaram um mo-
delo de equilibrio geral com capital humano e agentes heterogéneos para avaliar os
efeitos de uma politica de RBU. Os resultados indicam que, embora a politica seja efi-
caz na reducao da pobreza e no aumento do bem-estar no curto prazo, beneficiando
particularmente os mais pobres, ela pode apresentar efeitos adversos a longo prazo.
Segundo os autores, com o passar do tempo, a politica pode resultar em aumento da
pobreza e da desigualdade, a medida que menos pessoas permanecem na escola, a
oferta de trabalho diminui e a poupanca se reduz. Isso reflete preocupacoes sobre a
potencial complacéncia entre os beneficiarios, ja que a RBU, em sua forma pura, nao
incorpora incentivos a acumulacao de capital humano ou a participacao no trabalho.

O estudo sugere que, para o caso brasileiro, uma politica de Transferéncia Condici-
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onal de Renda (CCT), que inclui requisitos educacionais e de satde, como a proposta
no Bolsa Familia, pode ser mais eficaz a longo prazo. Essa constatacao reforca a
importancia de se considerar modelos hibridos que incorporem elementos de condi-
cionalidade a estrutura da renda basica, adaptados as particularidades econémicas
e sociais do pais.

No entanto, é importante notar que mesmo com as condicionantes, o financia-
mento de tais programas ainda depende fortemente de um sistema tributario pro-
gressivo, como proposto por Friedman (2014) e elaborado por Gentilini et al. (2020),
em que o imposto de renda desempenha papel central na redistribuicao e no financi-
amento da renda basica.

3. Simulacoes com a matriz insumo-produto do Brasil

Esta secao descreve o modelo teorico de Leontief-Miyazawa, descreve as estratégias
de simulacoes e detalha as bases de dados utilizadas.

3.1 O modelo insumo-produto de Leontief-Miyazawa

Partindo para a derivacao do modelo Leontief-Miyazawa, conforme Miller e Blair
(2009), primeiro supoe-se uma distribuicao com m grupos distintos de renda. Em
segundo lugar, define-se a matriz Rmxn = [rg;] €m que seus elementos representam a
relacao renda do grupo g por unidade de producao no setor j, sendo g € {1,2,...,m}
e j€{1,2,..,n}. Essa matriz representa os coeficientes de geracao de renda, em que
cada elemento r,; indica quanto de renda € gerada para o grupo socioeconomico g
quando o setor j produz uma unidade monetaria de seu produto. Em terceiro lugar,
define-se a matriz Cnxm = [¢j4] €m que seus elementos representam a relagao consumo
no setor j por unidade de renda do grupo g. Dessa maneira, a extensao do modelo de
Leontief ao modelo de Miyazawa assume a seguinte forma:

. Z] M

A C
R O

Y
T

G

em que T,,x1 € um vetor com os totais de renda nos grupos existentes, Z,x1 passa
a ser o vetor de demanda final descontado do consumo das familias (endogeneizado)
e Gpx1 € um vetor que captura a existéncia de rendimentos exogenos. Assumindo
inexisténcia desses rendimentos, tem-se G = 0, de modo que:

Y=AY +CT+7Z (2)

T =RY 3)
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assim, pela algebra matricial

Y =AY +CRY +Z (4)
Z=Y - AY - CRY 5)
Z=(I-A-CR)Y (6)
Y=(I-A-CR)'Z (7)

sabendo-se que B = (I — A)~'Z é a matriz inversa de Leontief, com algumas manipu-
lacoes de algebra matricial na Equacao (7), chega-se a:

Y =B(I-CVB) 'Z (8)

em que Vpxm € conhecida como matriz de multiplicadores inter-relacionais de renda
ou matriz de Miyazawa (1976). Mais especificamente, V,xm representa como a renda
de um grupo social afeta a renda de outros grupos através do sistema econdémico, e
é definida como V = (I - KR)™!, em que K = CR equivale a4 propensdo a consumir.
Ademais, o termo B(I - CVB)~! é o chamado multiplicador de Miyazawa.

Miyazawa (1976) mostra que a Equacao (8) pode ser reescrita como:

Y = B(I+ CKVB)Z 9)

Assim, o termo B(I4+ CKVB) é uma forma alternativa que expressa o multiplicador
de Miyazawa em termos de K e V. Mais ainda: imputando a Equacao (8) na Equacao
(3), Miyazawa (1976) mostra que a matriz de rendimentos das familias também pode
ser reescrita como:

T =RB(I+ CKVB)Z = KVBZ (10)

Com efeito, T = KVBZ tem uma interpretacao economica significativa: a renda
total dos grupos € determinada pelo efeito multiplicador inter-relacional V aplicado a
producao induzida pela demanda final, mediada pelas propensodes a consumir, K.

Por fim, Miyazawa (1976) pontua algumas vantagens dessa abordagem: (i) a forma
do modelo descrito na Equacao (8) é preferivel porque ela particiona o impacto do
consumo endoégeno das familias e o impacto das atividades produtivas; (ii) a matriz
de Miyazawa, B(I + CKVB), estabelece os multiplicadores de renda inter-relacionais,
isto €, ela possibilita o calculo dos efeitos multiplicadores decorrentes da atividade
nos grupos de renda; (iii) a matriz CK'VB, de ordem nzn, descreve os multiplicadores
multissetoriais da renda, isto €, mede os impactos induzidos diretos e indiretos de
variacoes na demanda final sobre a renda dos grupos de familias - ou ainda, CKVB
representa os efeitos de retroalimentacao producao-renda-consumo-producao no sis-
tema economico; e (iv) a presente abordagem sugere que o modelo convencional de
Leontief é subestimado, pois desconsidera a estrutura de distribuicao de renda na
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economia. De fato, Miyazawa (1976) mostra que os multiplicadores em seu modelo
serao maiores que na abordagem pura de Leontief.

3.2 Estratégias para as simulacoes

A microssimulacao proposta neste estudo segue o trabalho de Sousa (2022). O
autor propoe uma versao atualizada do Brazilian Household Microsimulation System
(BRAHMS), apresentado inicialmente em Immervoll et al. (2006) e melhor discutido
em Immervoll e O’'Donoghue (2009).

Nesse esteio, 0 modelo de RBU é uma transferéncia uniforme de R$ 422,00 com-
binada com um imposto linear sobre a renda da pessoa fisica, que € desenhado para
manter os niveis de receita e despesa executados no sistema vigente de assisténcia so-
cial, isto €, o modelo admite um sistema de transferéncia de renda fiscalmente neutro.
Como a microssimulacao é feita com base nos microdados da PNADC, trés composi-
coes da renda domiciliar podem ser analisadas: renda inicial, renda bruta e renda
disponivel, de modo que o que diferencia cada composicao de renda sao transferén-
cias ou tributacgdes por parte do governo. O financiamento da politica ocorre, em
parte, por reducoes em beneficios sociais ja existentes e, em parte, pelo novo sistema
de tributacao linear da renda.

O esquema adotado em Sousa (2022) inclui, na Renda Domiciliar Bruta Per Ca-
pita (RDBPC), os rendimentos adquiridos nos mercados de trabalho formal e informal,
além das transferéncias e beneficios sociais efetuados pelo governo — essa é a renda
antes da implementacao da Renda Basica Universal (RBU). No modelo simulado, a
RDBPC sob a RBU € composta pelos rendimentos adquiridos nos mercados de traba-
lho formal e informal, acrescidos das transferéncias publicas, que sao ajustadas pelo
valor da renda basica, fixado em R$ 422,00.

Dispondo dos vetores de renda antes e depois da Renda Basica Universal, anuali-
zados para o ano de 2019, realiza-se a construcao dos décimos de cada tipo de renda
para a desagregacao das remuneracoes e do consumo das familias na MIP 2019.
Dessa forma, com base nessas defini¢coes, os outputs gerados no modelo Leontief-
Miyazawa passam a fornecer os impactos gerados sobre a producao, o emprego (re-
muneracoes) e o consumo das familias diante de uma hipotética implementacao da
RBU.

3.3 Base dos dados e tratamento das informacoes

Este estudo fundamenta-se em trés principais fontes de dados, articuladas para
permitir a simulacao e analise dos impactos da Renda Basica Universal (RBU) no
Brasil. A principal fonte é a matriz insumo-produto do Brasil estimada pelo Instituto
Maranhense de Estudos Socioeconomicos e Cartograficos (IMESC, 2023), elaborada

10s tratamentos estatisticos e de analise de dados com a expansio amostral é efetuado com base em
Sousa (2024a), Sousa (2024b), Damico (2013), Braga et al. (2024) e Lumley et al. (2024).
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com base nas metodologias de Guilhoto e Filho (2005) e Guilhoto (2011). Essa matriz
foi construida a partir das Tabelas de Recursos e Usos (TRU) nacionais disponibili-
zadas pelo Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica (IBGE, 2024a). A estrutura
da matriz € compativel com as dezoito atividades econdmicas dos trés grandes setores
contemplados pelo Sistema de Contas Regionais (SCR) do Brasil.

A segunda fonte fundamental é a Pesquisa Nacional por Amostra de Domicilios
Continua (PNADC) de 2019 (IBGE, 2024b). Os microdados dessa pesquisa passaram
por tratamento especifico para: (i) simular, a nivel micro, a implementacao da renda
basica universal, e; (ii) compatibilizar as atividades econdomicas com o SCR. Apoés
este processamento, foram construidos dois vetores principais de renda domiciliar —
antes e depois da implementacao da RBU — agrupados por atividade econémica e por
décimos de renda, classificados conforme a distribuicao populacional brasileira. Este
procedimento resultou na matriz R, onde os elementos rg; representam os grupos de
renda g com base na PNADC 2019 e os setores de atividades j da Matriz Insumo-
Produto de 2019.

Por fim, a terceira fonte essencial sao os microdados da Pesquisa de Orcamentos
Familiares (POF) 2017/2018 (IBGE, 2024c). Foram utilizados os seguintes cadernos
de microdados que contém informacoes sobre despesas familiares: (a) Aluguel esti-
mado; (b) Caderneta de despesas coletivas; (c) Despesa coletiva; (d)Despesa individual;
(d) Outros rendimentos; (e) Rendimentos do trabalho. A lista de produtos da POF foi
compatibilizada com as atividades economicas do SCR. Apos este tratamento, o vetor
de consumo foi classificado por atividade economica e por décimos de renda, conforme
a distribuicao populacional brasileira na POF 2017/2018. Este processamento resul-
tou no vetor de consumo C, onde os elementos c;; representam as 18 atividades j da
matriz utilizada e os 10 grupos de renda g definidos com base na POF 2017/2018.

A integracao e manipulacao destas trés fontes permite a construcao do modelo
Leontief-Miyazawa, possibilitando a analise dos efeitos distributivos e multiplicadores
da implementacao da Renda Basica Universal na economia brasileira.

4. Impacto de umarendabasica universal via matriz insumo-
produto

Os dois primeiros resultados apresentados nesta secao buscam caracterizar as
familias representativas tanto pela otica do orcamento doméstico quanto pela rees-
truturacao do orcamento do governo do Brasil, diante do modelo de Sousa (2022).
A Tabela 1, a seguir, apresenta a estrutura distributiva nos décimos de renda pela
PNADC 2019 (antes da intervencao, ou seja, sem RBU) e apds a microssimulacao da
intervencao (ou seja, apos a incidéncia da tributacao linear e da RBU).

Conforme se observa na Tabela 1, os resultados indicam ganhos substanciais nos
primeiros cinco décimos da distribuicao de renda, com destaque para o primeiro dé-
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cimo, cuja renda média per capita aumentou 181%, eliminando o hiato médio de
pobreza de R$ 235,00. Nos décimos seguintes, os ganhos variam entre 84% e 37%,
refletindo a eficacia da RBU na elevacao da renda entre os mais pobres. A partir do
sexto décimo, os efeitos sao mais modestos, com aumentos de renda inferiores a 32%,
em razao da incidéncia da aliquota de 34,6% sobre rendas acima da linha de pobreza.

Observa-se também mobilidade social, com reducao de 3% no numero de pessoas
no primeiro décimo e crescimento nos subsequentes, sugerindo elevacao relativa na
distribuicao de renda. Além disso, ha uma redistribuicao significativa da participacao
na renda total: os dois primeiros décimos ampliam sua fatia em mais de um ponto
percentual, enquanto os mais ricos, especialmente o décimo superior, perdem parti-
cipacao (de 39,9% para 34,4%). Os dados evidenciam o forte potencial redistributivo
da RBU, promovendo ganhos reais para os mais pobres e reduzindo a concentracao
de renda.

Tabela 1. Estatisticas Descritivas da Renda Domiciliar per capita Antes e Depois da
Simulacao

Décimos Familias (1) Pessoas (1) Renda Domiciliar Bruta Per Capita (R$) Participacao (%) (3)

Antes Depois Antes Depois Antes GAP (2) Depois Variacao (%) Antes Depois
D:01 4.614 4.481 20.854 19.737 194 235 546 181,4 1,3 2,9
D:02 4.773 4.889 21.026 21.775 383 189 705 84,1 2,7 4,2
D:03 4978 5.261 20.926 21.234 530 143 865 63,2 3,7 5,0
D:04 5.199 5.420 20.977 20.826 681 59 996 46,3 4,8 5,6
D:05 5.741 5.601 20.941 21.193 832 33 1.139 37,0 5,8 6,6
D:06 6.070 5.756 21.043 20.824 1.001 0 1.316 32,0 7,0 7.5
D:07 6.152 6.360 20.924 21.032 1.233 0 1.536 25,0 8,6 8,8
D:08 6.837 6.475 20.892 20.914 1.564 0 1.864 19,0 10,9 10,6
D:09 6.921 6.872 20.941 21.066 2.214 0 2.534 15,0 15,4 14,5
D:10 7.277 7.182 20.973 20.895 5.730 0 6.055 6,0 39,9 34,4

Fonte: Elaboracao propria.

Nota: (1) em mil unidades; (2) montante de renda necessario para que, pelo menos, o décimo de renda
especifico atinja a linha de pobreza definida de R$ 422,00; (3) participacao da renda bruta anual do
décimo de renda no total da renda bruta da economia.

A Tabela 2 apresenta a reestruturacao orcamentaria que o modelo de RBU executa
no governo do Brasil com base em Sousa (2022). A dinamica e os mecanismos orca-
mentarios do modelo de RBU atuam na manutencao da estrutura orcamentaria do
cenario base (vigente), que mantém um saldo de 3.312 bilhoes de reais de renda dis-
ponivel na economia, apos transferéncias de recursos e tributacao da renda na pessoa
fisica. O custo bruto da politica de RBU atinge 1.061 bilhoes de reais, compensados,
de um lado, pela reducao de 279 bilhoes de reais no orcamento de aposentadorias e
pensoes, o que reduz a RBU a um custo liquido de 782 bilhdes de reais; por outro
lado, a incidéncia da aliquota de 34,6% de imposto de renda garante o restante da
compensacao.

A Tabela 3 mostra a estrutura distributiva das despesas com consumo das fami-
lias brasileiras com base na POF 2017/2018. Considerando a renda das familias, o
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Tabela 2. Efeitos orcamentarios no Brasil sob da RBU (em bilhoes de reais anuais de
2019)

Agregados Estruturas do orcamento do Brasil
Renda Inicial das familias 2.775
Transferéncias 947
Aposentadorias e Pensoes 852
Beneficios do Trabalho 70
Bolsa Familia 25
Renda Bruta das familias 3.722
Tributos Diretos 410
IRPF 230
Contribuicao Previdenciaria 180
Renda Disponivel das familias 3.312
Custo Bruto da RBU 1.061
Beneficios sob RBU 668
Reducao nas Pensoes 279
Custo Liquido da RBU 782
Renda Disponivel sob RBU 3.312
Aliquota do imposto de renda linear sob a RBU 34,6%

Fonte: Adaptado de Sousa (2022).

hiato de renda até a linha de pobreza de R$ 422,00 varia de R$ 192,00 a R$ 34,00,
do primeiro ao quarto décimos. Os dois décimos mais baixos concentram o menor
numero de familias, em torno de 4 mil, enquanto do terceiro ao sexto décimo estao
grupos em torno de 5 mil familias e do sétimo décimo em diante se concentram gru-
pos em torno de 7 mil familias. A participacao no consumo agregado dos estratos de
renda entre o primeiro e o quinto décimos varia de 2,6% a 6,3%, ao passo que, partir
da mediana dessa distribuicao, esses percentuais ultrapassam 7%, chegando até o
maximo de 34% no ultimo décimo.

Tabela 3. Estatisticas Descritivas do Consumo Antes da Simulacao

Décimos Familias' Pessoas’ Renda Média(R$)> Gap de Renda (RS)® Participacao (%)*

D:01 4.101 20.505 266 192 2,6
D:02 4.155 20.776 475 141 3,7
D:03 5.179 20.716 651 74 4,4
D:04 5.174 20.695 820 34 5,5
D:05 5.186 20.743 1.007 0] 6,3
D:06 5.176 20.702 1.230 0 7.5
D:07 6.917 20.751 1.516 0] 9,0
D:08 6.901 20.703 1.955 0] 11,4
D:09 6.917 20.751 2.801 0] 15,5
D:10 6.921 20.762 7.370 0] 34,2

Fonte: Elaboracao propria.

Nota: [1] Em mil unidades; [2] Pela definicao de renda domiciliar bruta per capita; [3] Montante de
renda necessario para que, pelo menos, o décimo de renda especifico atinja a linha de pobreza definida
de R$ 422,00; [4] Participacdao da despesa anual do décimo de renda no total da despesa da economia.

A Figura 1 apresenta a composicao setorial da renda e do consumo das familias
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brasileiras por décimos de renda, antes e depois da implementacao simulada de uma
Renda Basica Universal (RBU). Observa-se que, do lado do consumo, a estrutura seto-
rial € relativamente estavel ao longo da distribuicao de renda, com maior participacao
das atividades industriais (especialmente transformacao) e servicos essenciais, como
alimentacao e transporte. Os servigos privados, como educacao e saude, bem como
os servicos financeiros, tornam-se mais relevantes nos estratos superiores, refletindo
padroes de consumo mais sofisticados a medida que a renda aumenta.

Figura 1. Proporcoes de Renda e Consumo das Atividades Econémicas por Décimos
de Renda

. Agricultura . Prod. Flor. . Transformacédo . Construcéo . Transporte . Inf. Comunic. . Imobilidrias . APU . QOutros Servigos
. Pecudria . Extrafiva . SIuP . Comércio . Aloj. Alim. . Financas . Atv. Profissionais . Educ. Sau. Privadas . Servigos domésticos

Fonte: Elaboracao propria.
Nota: Cada retangulo de cada quadrante representa 1% da respectiva atividade econémica no
respectivo décimo, para cada variavel, renda antes e depois da RBU e consumo.

Do lado da renda, nota-se uma mudanca significativa apos a introducao da RBU.
Setores tradicionalmente vinculados ao trabalho informal e a agricultura ganham peso
relativo nas faixas mais baixas, indicando uma diversificacao da origem da renda entre
os mais pobres. Esse efeito redistributivo é coerente com o funcionamento de uma
politica de transferéncia incondicional: ao garantir uma base de renda, a RBU eleva
a importancia proporcional de fontes que, antes, eram marginalizadas na composi¢ao
da renda total. Além disso, a politica preserva, em grande medida, a estrutura de
renda dos grupos de maior rendimento, sem provocar distor¢coes abruptas na alocacao
setorial.

Esses resultados sugerem que uma RBU pode promover maior equidade na dis-
tribuicao da renda sem alterar substancialmente os padroes agregados de consumo,
o0 que contribui para estabilidade macroecondmica e previsibilidade do lado da de-
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manda.

Ja a Tabela 4 apresenta os multiplicadores de producao, renda e emprego deriva-
dos dos modelos de insumo-produto em trés cenarios: Leontief tradicional (sem RBU),
Miyazawa sem RBU e Miyazawa com RBU. Uma analise estrutural desses resultados
revela aspectos importantes sobre a configuracao produtiva brasileira e sobre os me-
canismos de transmissao de politicas de transferéncia de renda na economia.

Os multiplicadores evidenciam uma clara heterogeneidade setorial que reflete a es-
trutura produtiva brasileira. Setores trabalho-intensivos e com menor produtividade
(servicos domeésticos, producao florestal, agricultura) apresentam os maiores incre-
mentos percentuais nos multiplicadores de renda apos a implementacao da RBU.
Esse comportamento revela a existéncia de uma economia dual, em que coexistem:

1. Setores modernos e de alta produtividade: caracterizados por elevada integracao
nas cadeias produtivas, mas com menor capacidade de resposta a politicas de
transferéncia de renda (por exemplo: financas e informacao/comunicac¢ao);

2. Setores tradicionais e de menor produtividade: com forte integracao com o con-
sumo das familias de menor renda e, portanto, mais sensiveis as transferéncias
monetarias (por exemplo: servicos domeésticos, agricultura, construcao).

A significativa variacdao nos multiplicadores entre os modelos Leontief e Miyazawa
(antes e depois da RBU) evidencia a importancia da endogeneizacao do consumo das
familias para compreender a dinamica da redistribuicao economica no Brasil. Repare
que, para o caso do multiplicador de renda, apenas o multiplicador do setor imo-
biliario do modelo de Leontief é superior aos multiplicadores de Miyazawa. Para o
multiplicador de emprego, o multiplicador setorial de Leontief também € inferior aos
multiplicadores de Miyazawa (com ou sem RBU), com excecao do setor de atividades
imobiliarias e de APU.
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Os multiplicadores de producao revelam aspectos importantes do encadeamento
intersetorial da economia brasileira. Os setores com maiores multiplicadores de pro-
ducao no modelo Miyazawa com RBU (servicos domeésticos: 8,176; APU: 4,411; edu-
cacao/saude privados: 4,176) sao aqueles com forte capacidade de inducao de de-
manda em cadeias com baixo coeficiente de importacao. Por outro lado, setores com
elevado contetido importado ou vazamentos para poupanca (como o imobiliario) apre-
sentam multiplicadores de producao comparativamente menores, indicando limita-
¢coes ao efeito multiplicador derivadas da estrutura produtiva.

Os resultados sugerem que politicas de transferéncia de renda geram nao ape-
nas beneficios sociais diretos, mas também importantes efeitos econémicos indiretos,
particularmente na geracao de empregos. A magnitude desses efeitos esta intrinse-
camente ligada a estrutura produtiva e distributiva da economia. A analise também
evidencia o potencial da RBU como instrumento de desenvolvimento econdémico, parti-
cularmente quando articulada com politicas que reduzam vazamentos e fortalecam as
cadeias produtivas domésticas capazes de atender a demanda dos décimos inferiores
e intermediarios de renda.

A Figura 2 evidencia os efeitos indiretos da Renda Basica Universal (RBU) sobre a
geracao de valor e arrecadacao tributaria, a partir dos multiplicadores calculados nos
modelos de Leontief e Leontief-Miyazawa.

No que se refere ao Valor Adicionado Bruto, observa-se que os maiores multiplica-
dores estao concentrados em atividades intensivas em trabalho e consumo das fami-
lias. Destacam-se os Servicos Domeésticos, cuja capacidade de geracao de VAB salta
de R$ 3.742,00 no cenario base para R$ 4.459,00 ap6s a RBU — maior variagao entre
todos os setores. Em seguida, figuram a Administracao Publica (de R$ 2.245,00 para
R$ 2.453,00), Educacao e Saude Privadas (de R$ 1.988,00 para R$ 2.173,00), Comér-
cio (de R$ 1.811,00 para R$ 1.979,00) e Atividades Profissionais e Administrativas (de
R$ 1.786,00 para R$ 1.936,00). Esse resultado é coerente com o efeito redistributivo
da RBU, que estimula a demanda em setores voltados ao consumo das familias e aos
SEervicos pessoais.

Quanto aos multiplicadores de impostos sobre a producao, os maiores aumen-
tos entre os cenarios ocorrem nos setores de Servicos Domésticos (+26%), Atividades
Imobiliarias (+20%), Producao Florestal, Pesca e Aquicultura (+15%), Administracao
Publica (+12%) e Construcao Civil (+11%). Tais variagoes indicam que a RBU, ao al-
terar a estrutura de demanda, também intensifica a arrecadacao indireta em setores
com alta elasticidade em consumo popular.

De forma geral, os resultados sugerem que a RBU nao apenas redistribui renda,
mas também reorienta os impactos multiplicadores da economia para setores mais
vinculados a base da piramide social, promovendo dinamismo econdémico com maior
progressividade distributiva.

A Tabela 5 apresenta a variacao percentual dos multiplicadores interclasses de
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Figura 2. Multiplicadores do Valor Adicionado Bruto (VAB) e de Impostos sobre Pro-
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Fonte: Elaboracao propria.

Nota: MVABS ¢ o multiplicador de Valor Adicionado Bruto (VAB) simples calculado no modelo aberto de
Leontief; MVABT é o multiplicador de VAB total calculado no modelo fechado de Leontief; MVABLM e

MVABLM (RBU) sao os multiplicadores de VAB calculados no modelo Leontief-Miyazawa, antes e depois

da RBU, respectivamente. A mesma légica vale para impostos, sob a sigla II.
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renda do modelo Leontief-Miyazawa apoés a intervencao. Ela compara a variacao da
chamada Matriz K com RBU em relacao a Matriz K sem RBU. Assim, a Tabela 4
sinaliza a mudanca na intensidade das relacoes distributivas entre os grupos de renda
decorrente da politica. Em termos economicos, isso permite interpretar como a RBU
altera a estrutura de transmissao da renda entre diferentes estratos sociais.

Tabela 5. Variacao Percentual Interclasse de Renda Apods Intervencao
Décimos D:01 D:02 D:03 D:04 D:05 D:06 D:07 D:08 D:09 D:10 Total

D:01 2,14 66,67 80,00 66,67 8571 6667 6667 80,00 60,00 75,00 6,38
D:02 65,75 2,22 68,00 71,43 66,67 60,00 64,29 7500 5833 77,78 12,63
D:03 56,67 54,24 2,21 55,56 56,67 5833 6087 57,14 57,89 60,00 15,84
D:04 37,60 37,21 37,70 1,90 38,64 40,00 41,18 40,00 39,29 4091 13,90
D:05 27,64 27,50 29,41 28,77 1,70 28,00 29,17 27,91 30,77 29,03 12,58
D:06 19,44 19,65 20,16 21,70 21,11 1,30 21,13 20,63 20,69 22,22 10,84
D:07 16,29 16,06 16,13 17,42 18,18 16,67 1,47 17,11 18,84 18,52 9,97
D:08 9,87 9,77 1096 12,30 11,32 10,00 11,20 1,17 10,89 12,82 7,16
D:09 5,97 5,88 6,90 8,06 7,14 7,02 7,93 6,85 0,88 7,84 4,91
D:10 -0,98 -0,64 0,00 1,39 0,82 0,25 1,05 0,59 1,63 0,40 0,06
Total 866 734 7,08 7,34 6,59 5,52 599 542 5,37 5,01

Fonte: Elaboracao propria

Aleitura de cada célula da Tabela 4 indica a variacao percentual no impacto que um
décimo de renda (linha) exerce sobre outro (coluna), apos a implementacao da RBU.
Com efeito, os resultados sugerem que a implementacao da RBU promove alteracoes
estruturais importantes na distribuicao interclasse dos efeitos de renda: observa-se
um aumento significativo na capacidade de os estratos de menor renda (D:01 a D:03)
transmitirem efeitos econémicos aos demais grupos, com variacoes percentuais que
chegam a 80% em algumas interacoes. Esse padrao indica maior insercao dos grupos
de baixa renda nos circuitos distributivos da economia apoés a intervencao.

Adicionalmente, os totais por linha mostram que os grupos de base passam a de-
sempenhar papel mais ativo na difusao de efeitos de renda, enquanto os totais por
coluna indicam maior capacidade de absorcao desses efeitos, sobretudo nos primei-
ros décimos. Por outro lado, o décimo superior (D:10) apresenta variacoes nulas ou
negativas, sinalizando uma relativa perda de centralidade no processo distributivo.

Esses achados reforcam o carater redistributivo da RBU, que atua nao apenas
pela transferéncia direta de renda, mas também pela reorganizacao das interacoes
econdmicas entre os diferentes segmentos sociais, com efeitos progressivos sobre a
estrutura produtiva e distributiva.

Ja a Tabela 6, a seguir, apresenta a variacao percentual dos multiplicadores mul-
tisetoriais da renda (matriz KVB) no modelo Leontief-Miyazawa, comparando os ce-
narios com e sem Renda Basica Universal (RBU). Cada cé€lula indica quanto o canal
classe—setor—classe foi reforcado ou atenuado em termos percentuais, apos a intro-
ducao da RBU.
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Tabela 6. Variacao Percentual da Matriz de Multiplicadores Multisetoriais da Renda

Atividades D:01 D:02 D:03 D:04 D:05 D:06 D:07 D:08 D:09 D:10
Agricultura 100,0 60,0 50,0 31,6 25,0 182 11,9 9,3 4,2 0,6
Pecuaria 100,0 72,7 62,5 39,1 26,7 17,1 13,2 10,0 5,3 -1,0
Prod. Flor. 166,7 55,6 41,7 33,3 27,8 20,8 13,8 8,1 6,1 3,0
Extrativa 50,0 50,0 44,4 30,8 29,4 20,0 18,2 8,7 4,6 -2,6
Transformacao 50,0 60,0 60,0 34,8 25,0 20,5 15,0 8,9 3,7 -2,4
SIUP 100,0 57,1 455 429 20,0 185 17,6 10,6 6,0 -3,8
Construcao 100,0 66,7 47,8 33,3 26,8 18,2 15,5 9,8 5,9 -0,4
Comeércio 60,0 58,3 47,6 31,3 22,7 16,4 12,3 7,4 3,4 -2,6
Transporte 75,0 58,3 52,6 34,5 25,0 15,8 14,5 7,6 4,2 -2,0
Aloj. Alim. 80,0 69,2 52,4 34,4 25,0 16,1 12,0 8,4 4,0 -1,2
Inf. Comunic. 100,0 57,1 50,0 41,2 20,0 20,0 14,6 9,7 5,3 -2,7
Financas 50,0 80,0 55,6 46,2 26,3 20,0 20,0 13,3 78 -1,7
Imobiliarias 0,0 0,0 100,0 0,0 50,0 33,3 20,0 0,0 0,0 -2,9
Ativ. Profissionais 50,0 70,0 52,9 40,0 26,5 20,0 14,5 9,7 6,8 -3,0
APU 60,0 72,7 55,0 41,9 29,5 23,1 17,0 11,4 6,1 -2,6
Educ. Sau. Privadas 75,0 63,6 56,5 40,0 27,3 12,4 18,6 5,8 2,2 -2,9
Outros Servicos 60,0 58,3 52,6 31,0 25,6 204 15,5 8,0 3,7 -2,3

Servicos domésticos 96,6 56,5 40,0 26,1 19,0 14,1 9,3 7,6 6,5 5,3

Fonte: Elaboracao propria.

Os resultados acima revelam importantes transformacoes na dinamica setorial da
redistribuicao de renda promovida pela RBU: nos trés primeiros décimos da distribui-
cao (D:01 a D:03), observa-se um expressivo fortalecimento dos canais de retroalimen-
tacao da renda, praticamente todos os setores apresentam crescimentos acentuados
nos seus multiplicadores para esses grupos, variando entre 50% e 167%. Destaca-se
o setor de Producao Florestal, Pesca e Aquicultura, cujo multiplicador para o primeiro
décimo aumenta 166,7%. Setores como Agricultura, Pecuaria e Servicos Industriais
de Utilidade Publica (SIUP) também registram aumentos de 100%, evidenciando que
a RBU intensifica a circulacao de renda nos setores mais intensivos em trabalho e
consumo popular, com forte retorno sobre os grupos de menor renda.

Nos estratos intermediarios (D:04 a D:07), os efeitos da RBU continuam presentes,
embora em menor magnitude. As elevacoes dos multiplicadores situam-se geralmente
entre 20% e 46%, como nos setores de Financas (+46%) e Transformacao (+34,8%)
para o 4° décimo. Isso indica que os segmentos meédios da distribuicao também se
beneficiam da redistribuicao promovida pela RBU, ainda que com menor intensidade
que a base.

Por outro lado, nos estratos superiores da distribuicao (D:09 e D:10), muitos se-
tores apresentam variagoes negativas ou nulas nos seus multiplicadores. Exemplos
incluem o setor de pecuaria, com queda de —-1,0% em D:10, e a industria de trans-
formacao, com -2,4% no mesmo grupo. Esses resultados sugerem que a RBU nao
apenas transfere renda para os mais pobres, mas também reduz a centralidade dis-
tributiva dos grupos mais ricos, tornando-os menos relevantes na retroalimentacao
da renda por meio do sistema produtivo.
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Também se nota que a sensibilidade a RBU varia substancialmente entre os seto-
res. Atividades como Producao Florestal, Pesca e Aquicultura, além de Servicos Do-
meésticos, sao especialmente responsivas entre os estratos inferiores, refletindo sua
alta elasticidade em relacao ao trabalho e ao consumo popular. Por outro lado, se-
tores como as Atividades Imobiliarias apresentam respostas pontuais, com impacto
concentrado em D:03 (+100%) e variacoes proximas de zero nos demais grupos, o que
indica efeitos localizados e de alcance distributivo restrito.

Por fim, o Grafico 3 mostra um ultimo exercicio em que sao calculados os indices
de ligacao de Rasmussen-Hirshman (para frente e para tras) antes e depois da RBU. O
exercicio revela que as atividades de industrias de Transformacao, Transporte, SIUP,
Pecuaria e Agricultura aumentam seus encadeamos na compra e venda de insumos,
enquanto atividades como industrias Extrativas e Servicos de Informacao e Comuni-
cacao elevam seus efeitos sobre a venda de insumos, diminuindo os efeitos na compra
de insumos.

Figura 3. Indices de ligacao antes (vermelho) e depois (azul) da RBU
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Fonte: Elaboracao propria.
Nota: Ligagoes para frente calculadas pelo modelo da oferta.

Por outro lado, Atividades Profissionais, Financas e Producao Florestal, Pesca e
Aquicultura aumentam seus efeitos sobre a cadeia de venda de insumos, enquanto
os servicos do Comércio mantém sua relacao de demanda e oferta de insumos. As
atividades de Alojamento e Alimentacao, Construcao e Outros Servicos tém reduzidas
as suas relagoes de oferta de insumos com outras atividades. O setor de Educacéo e
Saude Privadas aumenta sua relacao na compra de insumos, mas perde importancia
na venda de insumos. As atividades APU, Imobiliarias e Servicos Domésticos perdem
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efeitos sobre oferta e demanda na cadeia de insumos produtivos.

Em resumo, a analise mostra que a RBU gera uma reorganizacao nas relacoes in-
tersetoriais da economia. Setores como industrias de Transformacao, Transporte e
Agricultura se tornam mais centrais e integrados, enquanto outros, como Servicos
Domeésticos e Atividades Imobiliarias, perdem relevancia nas cadeias de producao.
Essas mudancas podem alterar a estrutura economica, influenciando como choques
econdmicos ou politicas publicas se propagam pelos setores. A RBU, portanto, nao
apenas afeta a renda das familias, mas também reconfigura as dinamicas de interde-
pendéncia setorial, com impactos potencialmente profundos na economia brasileira.

5. Consideracoes finais

Este estudo representa uma contribuicao ao debate sobre a Renda Basica Universal
(RBU) no Brasil, ao empregar uma abordagem metodologica inovadora que integra
microssimulacao com o modelo Leontief-Miyazawa. Com dados da PNAD-Continua
de 2019 e da POF 2017/2018, compatibilizados com a matriz insumo-produto de
2019, a pesquisa simula uma RBU de R$ 422,00 mensais por individuo, financiada
por um imposto de renda linear, e revela que tal politica seria capaz de gerar mudancas
estruturais profundas na economia brasileira, com implicacoes significativas para a
reducao da desigualdade e a dinamizacao economica.

A RBU promove uma redistribuicao de renda expressiva, elevando a participacao
dos cinco primeiros décimos na renda total, com o primeiro décimo registrando um
aumento de 181% na renda per capita, eliminando o déficit de pobreza. Além disso,
a concentracao de renda no décimo superior cai de 39,9% para 34,4%, evidenciando
uma reducao substancial da desigualdade. Essa redistribuicao reorientaria o con-
sumo para setores intensivos em mao de obra, como alimentacao, comércio e servicos
domeésticos, que experimentariam incrementos significativos na demanda. Por exem-
plo, haveria possibilidade de multiplicadores intersetoriais de até 166,7% em setores
como producao florestal para os décimos inferiores, refletindo maior integracao desses
grupos nos fluxos econémicos.

Os ganhos estruturais seriam notaveis: aumentos de 8% na renda, 10% na pro-
ducao e 11% no emprego, com efeitos mais pronunciados em setores voltados ao
consumo popular, por exemplo agricultura, transporte e construcao. Esses setores
ganhariam centralidade nas interagoes intersetoriais, enquanto atividades como ser-
vicos domeésticos e imobiliarias perderiam relevancia relativa, indicando uma reorga-
nizacao estrutural que favorece a base da piramide social. Contudo, nosso estudo
sugere que a tecnologia de producao permanece estavel, indicando que a RBU atuaria
primariamente na esfera distributiva, sem alterar a base produtiva.

Os ganhos estruturais seriam notaveis: aumentos de 8% na renda, 10% na pro-
ducao e 11% no emprego, com efeitos mais pronunciados em setores voltados ao
consumo popular, por exemplo agricultura, transporte e construcao. Esses setores
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ganhariam centralidade nas interacoes intersetoriais, enquanto atividades como ser-
vicos domeésticos e imobiliarias perderiam relevancia relativa, indicando uma reorga-
nizacao estrutural que favorece a base da piramide social. Contudo, nosso estudo
sugere que a tecnologia de producao permanece estavel, indicando que a RBU atuaria
primariamente na esfera distributiva, sem alterar a base produtiva. Estudos como
os de Haushofer e Shapiro (2016) e Banerjee et al. (2019) demonstram os beneficios
de transferéncias de renda em contextos de pobreza, mas carecem de uma analise
detalhada das interacoes intersetoriais. Nossa pesquisa preenche essa lacuna, desta-
cando como a RBU reconfigura os circuitos econoémicos, fortalecendo setores ligados a
base da piramide social, um aspecto particularmente relevante para economias emer-
gentes.

A relevancia deste estudo reside em sua capacidade de fornecer evidéncias empiri-
cas robustas sobre o potencial da RBU para mitigar desigualdades em um dos paises
mais desiguais do mundo. A inovacao metodologica esta na integracao de microdados
(PNAD e POF) com o modelo Leontief-Miyazawa, permitindo capturar tanto os efeitos
distributivos quanto as mudancgas intersetoriais com precisao. Essa abordagem € pi-
oneira no contexto brasileiro, onde estudos sobre RBU frequentemente se limitam a
impactos diretos ou analises macroeconomicas agregadas. Ao detalhar como setores
tais quais agricultura e transporte se beneficiam do aumento do consumo dos déci-
mos inferiores, o estudo oferece diversas orientacoes para formuladores de politicas
publicas.

A RBU emerge como um instrumento promissor para reduzir desigualdades e es-
timular setores intensivos em mao de obra, mas seu custo fiscal de 11% do PIB é
bastante restritivo. Estratégias de financiamento, por exemplo reformas tributarias
progressivas ou realocacao de gastos publicos, sao essenciais para garantir a susten-
tabilidade da politica. Além disso, politicas industriais complementares podem ma-
ximizar os beneficios economicos, fortalecendo cadeias produtivas domésticas, como
as de agricultura e transporte, que se mostraram mais responsivas a RBU.

Apesar dos avancos, reconhecem-se as limitacoes da pesquisa. Os modelos es-
taticos aqui utilizados nao capturam respostas dinamicas, como efeitos no mercado
de trabalho, inflacao ou crescimento de longo prazo. Além disso, os dados de 2019
nao refletem o contexto econéomico pos-pandemia, o que pode alterar os padroes de
consumo e producao. Pesquisas futuras devem explorar modelos dinamicos, como
CGE ou Matrizes de Contabilidade Social (MCS), e incorporar dados mais recentes
para avaliar os impactos de longo prazo da RBU, especialmente em um cenario de
recuperacao economica.
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